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Monsiewr le ditecteur,

Par lettre citée en référence [1], vous avez fait parvenir 2 I'Autorité de sireté le dossier intitulé « Cycle du
combustible frangais » qui a été soumis, 3 l'examen des groupes permanents d’experts, pour les usines
d'une part, pour les déchets d'autre part. 1’Autorité de siireté, 4 la suite de cet examen et par courtier visé
en référence [2], vous a fait part de ses observations sur ce dossier ainsi que sur les questions qui ont été
soulevées dans le cadte de cette premiére évaluation.

Cing ans aprés pat lettre citée en référence (3], PASN a préceisé les modalités de mise 2 jour de ce dossier et
a demandé 2 EDF de continuer 2 piloter cette action, en s’attachant 4 maintenir une vision globale, et de
mettre en place une démarche «veille et anticipation». L’ASN 2 également demandé i EDF de
transmettre un nouveau dossier qui actualise le dossier Cycle du combustible frangais mentionné ci-avant
et présente les perspectives envisageables sur une nouvelle période de dix ans. Ce document, intimlé
"Impact Cycle 2007", a été transmis par lettre citée en référence [4].

Les études et expertises réalisées dans le cadre de Iévaluation du dossier IC 2007ainsi que les constats
televés sont antédecurs a I'événement qui a affecté le site nucléaire japonais de Fukushima le 11 mars 2011.
Lampleur de cet événement a conduit PASN 3 engager les opérateurs industriels concernés dans une
démarche de retour d’expérience qui peut affectet les perspectives mentionnées ci avant. Ainsi, au dela
des conclustons issues de Pexpertise du dossier précité, PASN estime nécessaire de tenir compte des
enseignements tirdés de cet événement, notamment pour ce qui touche i Pentreposage des combustibles
usés.
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L’ASN a indiqué que I'objectif global de la démarche ainsi que ses modalités, tels quils avaient été fixés
dans la lettre citée en référence [5), étaient maintenus et a réaffirmé son souhait de voir se développer la
démarche «veille et anticipation » initiée par. EDF. I’ASN a également demandé de tenir compte des
évolutions tmportantes survenues depuis 2000, notamment Pouverture des marchés, la mise en ceuvre de
nouveaux produits zinsi que Pélargissement a Iz radioprotection et a la protecton environnementale des
questions liées a la sireté.
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Par lettre citée en référence [6] EDF a transmis [a liste des ses propres engagements préalables et, en tant
que coordonateut, joint la lettre d’engagement ' AREVA. Ces engagements ont été repris sous forme de
demandes, que vous trouverez dans les antexes a-jointes, accompagnées d'éléments de contexte apportés
par I'ASN afin de préciser ses attentes.

Ces demandes sont adressées 2 EDF, garant de la cohérence d’ensemble. Les réponses sont 2 appottet
dans les délais impartis directement par EDF qu intégre, le cas échéant, les éléments de réponse rendus
pat les pattenaires industriels concernés. A cette fin, AREVA et PANDRA recoivent copie de la présente
lettre.
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1’ASN a sollicité Iavis des groupes permanents d’experts pour les installations nucléaires de base autres
que les réacteurs nucléaires, 4 Pexception des installations destinées au stockage 4 long terme des déchets
radicactifs (GPU), et pour les installations destinées au stockage 4 long tezme des déchets radioactfs
(GPD). Dans ce cadre, elle a demandé aux présidents des groupes petmanents d’experts précités de porter
une attention particuliére sur quatre points :

—  la cohérence des dossters transtnis entre 2000 et 2008 ;
—  la robustesse des scénarios retenus pour la période 2007-2017 ;

—  les éventuelles difficultés et contraintes qui poutraient avoit des conséquences préfudiciables sur la
streté et la radioprotection des nstallations, la gestion des déchets ;

—  la capacité du document "impact cycle 2007 a constituer avec le dossier cycle du combustible francais
la référence de la démarche "Veille et anticipation”.

Des membres des groupes petmanents dexperts pour les réacteurs (GPR) et pour les transports de
matiére radioactive (GPT) ainsi que la direction générale de I'énergie et du climat (DGEC) ont été invités 2
participer aux débats. ‘ :

Les groupes petmanents d’experts sollicités ont rendu leur avis 2 Pissue de la séance du 30 juin 2010
consactée 3 Pexamen de ce dossier.
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L’ASN note que, pour la période 2007-2017, le nivean de production électrique d’origine nucléaire retenu
est de 430 TWh par an et qu’il n'est pas prévu, durant cette période, de traiter des combustibles usés 4
base d’oxyde mixte d'uranium et de plutonium (MOX) ou i base duranium issu du traitement de

combustibles usés (URE).

Le ptincipe qui sous-tendait le fonctionnement du cycle du combustible présenté dans le dossier « cycle
2000 » n'a pas été modifié dans le dossier « impact cycle 2007 ». Ce prineipe revient, pour Poxyde de
plutontum, i équilibrer le flux provenant du traitement des combustibles usés et le flux recyclé dans le
combustible 4 base d’oxyde mixte d'uranium et de platonium MOX).

Ce principe permet de limiter la quantité de plutonium présent sous forme séparée dans les installations et
d’éviter une dégradation excessive des qualités de celui-ci avant recyclage.
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Votre démarche d'optimisation technico économique des choix industriels vous a conduit 4 retenit quatre
scénarios qui, pour un niveau annuel de production unique de 430 TWh, cotrespondent 4 deux " tonnages
entveloppes” de traitement de combustible (850 tML puis 1050 tML 2 partir de 2008) et associent ou non
Fapplication de gestions 4 caractére prospectif.

La valeur de 430 TWh correspond a un maximum de production d'énergie électrique d'otigine nucléaire
qui 2 été atteint fin 2004. Depuis, ce nivean n'a cessé de baisser. On note ainsi Iimportante baisse de -
26TWh entre les exercices 2008 et 2009, pour une production s'établissant 2 392 TWh 4 Ia fin de ce
dernier exercice. Au total, c'est une baisse relative de 9% environ qui est constatée.

De plus, le contexte économique actuel ne parait pas favorable a une reptise rapide de 1a consommation
énergétique, du moins au point de recouvrer & court terme le niveau atteint au milieu de la décennie
précédente.

Dans un délai qui n'excédera pas un an, PASN vous demande de bitir un scénario
~  gquiintégre le calendrier des visites décennales et fa mise en service du CNPE Flamanville 3 ;

~  qui prenne en compte la variabilité de la production d'électricité d'origine nucléaire (400 *
40 TWh), notamment une sitoation de consommation moindre et durable,

et de tui transmettre les résultats de I'étude des conséquences des vatiations ainsi envisagées sur
le tonnage de combustible usé appelé i étre traité et sur Ia quantité de plutonium séparé. Cette
érurde couvtira Iz prochaine décennte.
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La remise en cause, 4 partir de 2006, de la généralisation des gestions du combustible dites « 2 haut taux de
combustion » annoncées dans le dossier "Cycle du combustible frangats”, puis leur abandon, constitue un
changement notable de la poliique d'EDF. Ce changement se traduit principalement par une
augmentation du tonnage de combustibles 2 base dluranium naturel enrichi (UNE) déchargés des
réacteurs. Tendre vers un équilibre entre les tonnages I'UNE déchargeés et traités, implique d’augmenter le
tonnage de combustibles irradiés traités dans I'établissement de La Hague, la quantité de combustibles
MOX produits et le nombre de réacteurs « moxés »,

L’ASN estime que ce changement aurait dii vous conduire 4 transmettre une révision anticipée du dossier
« cycle 2000 », 3 tout le moins faire Pobjet d'une information dans le cadre de la démarche «veille et
anticipation » dont I'objectif est de vous assurer de la bonne maittise des flux et des stocks de matiéres, de
combustibles et de déchets associés au cycle du combustible.

L’ASN vous demande de Iui transmettre, tous les deux ans, une note de suivi du cycle du
combustible REP frangais et de ses évolutions, en particudier pour ce gui conceme les aspects
logistiques. Le premier de ces documents devra parvenir 2 PASN au plus tard le 30 juin 2012.

L’ASN vous demande également de potter 4 sa connaissance dans les plus brefs délais, rout
changement important affectant les gestions du combustible.
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I’ASN considére qu’il est fondamental de tirer les lecons de Pévénement qui a frappé le site nucléaire de
Fukushima au Japon le 11 mars 2011 et notamment qu’une attention particuliére doit étre portée sur les
piscines d’entreposage des combustibles usés.

Sur cette base et dans un délai qui w'excédeta pas un an, FASN demande 4 EDF :

- de préciser les critéres susceptibles de conforter ou d'infléchir sa stratégie en matiére de
gestion et d’entreposage du combustble usé ;

- d’valuer les disponibilités actuelles d’entreposage « sous eau » du combustible usé.
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Vous trouverez, dans les annexes 1 2 4 jointes 2 la présente lettre, les remarques et demandes plus précises
liées respectivement a la gestion du combustible nucléaire, I'exposition aux rayonnements ionisants et au
dégagement thermique, 2 Pentreposage sous ean des combustibles usés et au transport de matiéres
tadioactives,

R =G

Sous téserve des réponses anx demandes présentées ci-dessus, du point de vue de la siireté et de Ia
radioprotection, PASN considére que limpact sur les installations du cycle du combustible des gestions
actuelles et de celles envisagées jusqu’en 2017 ne fait pas apparaitre des difficultés techniques majeures.

Compte tenu des éléments ci-avant exposés, PASN vous demande de lui faire parvenir, au plus tard
Ie 30 juin 2616, un dossier qui acmalise le dossier examiné et couvre une nouvelle période de dix

ans,
Je vous prie d’agréer, Monsieur le directeur, Pexpréssion de ma considération distinguée.
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Gestion des combustibles nucléaires
Les capacités d'entreposage
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Le fonctionnement du cycle du combustible au cours de Ia pétiode 2007-2017 2 été étudié sur la base de
scénatios construits 2 partic dhypothéses relatives aux tonnages de combustibles usés traités par
Pétablissement de La Hague et au nombre de réacieuts « moxés »,

Pout ce qui concerne les installations de stockage recevant les déchets provenant des installations du cycle,
FPASN considére que Panalyse des évolutions présentées dans le dossier «impact cycle 2007 » n’a pas
conduit a identifier des difficultés particuliéres jusqu'en 2017. Cependant des difficultés, lides notamment 4
I'insuffisance des capacités d'entreposage d'uranium de retraiternent, sont d'ores et déji perceptibles i cet
horizon.

I - Entreposage de Puraninm appauvei (Uspp)

Les évolutions de gestion de combustible présentées par EDF ne conduisent pas  identifier des difficultés
concernant les opérations réalisées dans les installations mettant en ceuvre de Puranium naturel. La
projection que vous avez téalisée, vous améne a considérer que la saturation des parcs d’entreposage
d’UsOs appauvri r'interviendta pas avant la période 2016-2021.

Considérant Faccroissement jusqu’a 1MUTS/an du besoin en capacité d’entichissement, niveau effectif 2
Ihorizon 2017, vous estimez qu’il n’y aura pas saturation des parcs d’entreposage d’UsOj avant 2016-2020.
La défluoration de PUF6(Uypp) actuellement entreposé sur les parcs ’EURODIF, correspondant i des
productions anciennes en cours de traitement, et le transfert d'UsOg appauvri entreposé actuellement sur
des patcs de PINBS de Pierrelatte (notamment le parc P16), doivent étte pris en compte pour évaluer Pétat
des entreposages d’UsOs appauve a Pissue de la période 2007-2017. A cet hotizon, une augtoentation des
capacités d’entreposage dnranium appauvti apparait nécessaire.

Demande Al-1 : Considérant que les procédures cortespondantes doivent étte entreptises en
temps utile, FASN vous demande, en lien avec Pexploitant tesponsable, de lui ptésenter sous un
an, votre stratégie sur ce sujet.

Pour ce qui touche 4 Ia gestion des entréposages d’uranfum appauvri sous forme d’UsOs et
d’UFy, il sera tenu compte des capacités réelles de production des usines d’enrichissement et de

défluoration, des opérations de reprise des stocks anciens d’UF; appauvei et du teansfert de
contencuts d’U appauvri entreposés actuellement sur les parcs INBS de Piercelatte,

II - Entrepasage de Puranium de retraitement (URT)

Les évolutions de la composition isotopique de Puraniom de tetraitement enrichi, attendues pour Ia
période 2007-2017, n’induisent pas de difficulté concernant les opérations de fabrication de combustibles
i base I'URE.

Une augmentation des capacités dentreposage d’uranium de retraitement pourrait cependant s’avérer
nécessaite 4 coutt terme.

Demande A1-2 : PASN vous demande, sous six mois et ea liaison avec Pexploitant responsable, de
lui indiguer les dispositions tetenues pour évitet le risque de saturation 3 court terme des capacités
d'entreposage de Furaniim de retraitement, en précisant notamment les échéances de transmission
des dossiers associds. : ' '




Annexe n°2 3 la lettre n°CODEP-DRC-2011- 005384
e G5
Exposition aux rayonnements fonisants

et aux dégagements thermiques
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I - Combustible 2 base d’oxyde mixte d’uranium et de plutonivm (MOX)

1-1 Risque F 4 l'excposstion qus; rayonnsezeents ionisanis

EDF prévoit que les caractéristiques {composition isotopique et teneur en plutonium) des combustibles 4 base
d’oxyde mixte d'uranium et de plutonium (MOX) évoluent & Photizon 2012 afin de maintenit Péquivalence
énerpétique de ces combustibles avec les combustibles UNE entichis 4 3,7 % en utanium 235,

I’ASN considére que cette évolution doit faire Fobjet d'un examen attentif, du fait de son impact sur les
tisques liés aux dégagements thermiques, éventuellement sur les filiéres de gestion des déchets (angmentation
de Pactivité en émetteurs alpha des déchets susceptibles de stockage en surface} et sur les risques dexposition
aux rayonnements ionisants. S'agissant de ces nsques, PASN retient quiil s’agit dun des enjeux majeurs de
sareté de 'usine MELOX, qui pourrzit a terme limiter les modifications des caractéristiques des assemblages
MGX.

Demande AZ-1 : FASN vous demande, sous un an, en lien avec Fexploitant responsable, de préciser
Fimpact de cette évolution sur ces difiérents points, en particulier pour ce qui conceme Ja teneur en
émettenr alpha des déchers issus de Pusine Mélox.

L’ASN note que les émissions du combustible MOX mis en ceuvre aprés 2012 dépasseront les hypothéses
retenues pour le dimensionnement des protections radiologiques de 'usine MELOX. L'augmentation des
émissions neulronique et gamma va également entrainier unhe augmentation de la dose efficace et de la
dose aux extrémités.

Demande AZ2-2 : Constatant Fabsence d'élément démonstratif associé aux principes
d'optimisation mis en auvre par l'exploitant de 'usine Mélox, PASN vous demande sous un an
de Ini faire part, en lien avec Pexploitant responsable, de la justification de Pefficacité des
dispositions d’eptimisation que I'exploitant de cette usine énvisage de retenir afin de mafteiser
Pévolution prévisible des doses associées 3 Ia production de combustible MOX NT 2612,

I-2 Risgue fi¢ an désagement. thermique ,
La puissance thermique maximale des boftes contenant le PaO2 « NT 2012 » envisagée dans le dossier

«TIC 2007 » sera supérieure de 12 % 4 celle pise en compte dans le dimensionnement de 'usine MELOX,
ce qui pourrait mettre en cause la capacité de production (limitation des quantités) de cette usine.

Demande A2-3 : FPASN vous demande sous un an de justfier, en lien avec Fexploitant
responsable, que Faugmentation de Iz puissance thermigue du plutoninm des combustibles
MOX de Ia géndration « MOX NT 2012 »-ne met pas en cause le dimensionnement des postes
mettant en eyvre des boftes de PnO2 dans Pusine MELOX.

I1- Entteposage de combustible 2 base d’uraniuvm,

TE-1 Cas de lentroposage & siranium naturel sous jorme d'UFg




Demande A2-4 : PASN vous demande, sous un an, de préciser, en lien avec les exploitants
tesponsables, les modalités de prise en compte de Fémission neatronique lide avx réactions «, n
sur le faor lors de Févaluation de Fexposition externe due aux entreposages d°UF;, ;

II-2 Cag de Lentreposase d'uranium de retraitement{URT

Demande A2-5 : FASN vous demande de Ini transmettre, sous un an, une étude rézlisée en lien
avec les exploitants responsables de Pimpact de Févolution de la composition Isotopique de
PURT, prévue d'ici 2017, sur les tisques d’exposition externc assoctés aux parcs d'entreposage
d’URT, ainst que les voles d’amélioration envisagdes.

H1-3 Car ds Fentreposage de [urgnizm vf envichi({IRE)

Demande A2-6 : FASN vous demande Ini présenter sous un an, en lien avec les exploitants
responsables, Ia stratégie de gestion dans les Installations da cycle des conteneuts 308 vides
ayant renfermé de PURE et une évaluation dosimétrique détaillée liée a ces opérations au regard
de Paugmentation de Ia tencur en 22U envisagée par EDF(33pph).

ITII- Réception et entreposage des assemblages combustibles neufs, dans les centrales
électronucléaires.

L’impact des futures gestions de combustible sur la réception des assemblages combustibles neufs n’a pas
é1é évalué.

Les opérations de rerackage des piscines BK ne peuvent pas se justifier par le gain dosimétrique réalisé
pout les opérations d’évacuation des combustibles itradiés, érant donné que les chantiers de rerackage
auront un colt dosimétrique important.

L’ASN note que la réduction de la dosimétrie précitée est une opportunité appottée par le rerackage.
Cependant Pzugmentation du nombre d’assemblages combustibles usés entreposés en piscine BK, ainsi
que leur catactére plus pénalisant en termes de débits d’équivalent de dose, poutrtait avoir un impact sur la
dosimétrie ambiante dans le bitiment combustible (BK).

Demande A2-7 : PASN vous demande de Iui faire patvenir sous un an, une étude :

- qui démontre le caractére non rédhibiroite de FPimpact des futures gestions de combustibles
sur fa dosimétrie des opérations,

- de réception des assemblages combustibles neuls dans les centtales nuckiaires de
produaction d’électricite, ' '

—  lides & Pexploitation normale des réacteurs,
- de maimtenance (artéts de tranche) ;

~  qui donne Pévaluation de Pimpact du « rerackage » des piscines BK du palier CPY sur la
- dosimétrie des travailleurs, dans le cadre des fatures gestions.
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Entreposage sous eau des combustibles usés
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S’agissant des entreposages de combustibles usés dans les piscines des batiments du combustible (BK) des
téactenrs électronucléaires et dans les piscines de Pétablissement de La Hague, en tenant compte pour ces
dernicres des places réservées pour les combustibles de clients autres quEDF, les capacités d’entreposage
disponibles sont anjourd’hui faibles et pourraient s’avérer insuffisantes dans la période considérée. Pour
éviter la satration de ces entreposages, EDF et AREVA, chacun pour ce qui le concerne, envisagent
d'augmenter ces capacités pat

- la réorganisation de Pentreposage des déchets dans les 36 piscines des réacteurs des paliers CPY et P4
(implantation de racks 4 déchets) ;

- la densification de Pentreposage des combustibles irradiés dans les 28 piscines des réacteurs du palier
CPY;

- le remplacement des rateliers des piscines des réacteurs du palier P4 affectés pat une déformation
significative des éléments neutrophage en BORAL et constitutifs de certains riteliers ;

- la libération d’emplacements occupés par des déchets et par des paniers vides dans les piscines de
Pétablissement de TL.a Hague.

1’ASN considére que cette stratégie impose un nombre important d'opérations industrielles loutdes, en
partie interdépendantes, 4 réaliser dans des calendriers contraints. La capacité industrielle 3 réaliser ces
opérations dans les délais prévus n’est pas définitivement acquise; des délais et des limites liés aux
procédures réglementaires peuvent également affecter le calendrier et la mise en ceuvre de ces opérations.
La sensibilité 2 d*éventuels aléas n’est pas présentée dans le dossier « impact cycle 2007 ».

Par ailleurs, PASN releve que la construction d’une nouvelle piscine d’entreposage de combustibles usés
sur I’établissement de La Hague a ét¢ également étudiée et qu'un dossier d'options de siireté a été transmis
par AREVA. .

Demande A3-1 : Pour les pmj’cts reladfs a l’ségmeumdotz de Ia capacri¢ d’entreposage des
combustibles dans les piscines des bitiments combustibles (densification, templacement des titeliets
des piscines du palier P'4 et mise en place de racks i déchets), PASN vous demande de Finformer
sans délai :

- de tout retard prévisible supétieur a 6 mois par rapport au calendrier de réalisation présenté dans
le dasster « impact cycle 2007 » ;

- de toute évolution d’un projet, quelle qu’en soit Forigine (aléas, redéfiniion d’opération.. ).

En outre, PASN vous demande de Iui transmetire, dans un délai ne dépassant pas un an, ppe
analyse détaillée des capacités d’entreposage de combustibles usés disponibles dans les piscines
(piscines BK et piscines de Fétablissement de La Hague) jusqu’en 2020, tenant compre en
patticulier des gestions de combustibles envisagées, des flux d’évacuation prévisibles, des
programmes de traitement de Fétablissement de La Hague et du calendrier d’intégration des
modifications des piscines BK.




Cette analyse devra tenir compte des aléas envisageables (notamment des indisponibilités de certains
équipements et mstallations) et examiner différents scénarios de réalisation des opérations d’zugmentation
de capacité afin dapprécier la robustesse des solutions industrielles proposées.

Demande A3-2 : PASN vous demande-de Juf faire parvenit annuellement, un état des opérations
d’augmentation des marges disponibles sur les capacités d'entreposage wtilisables (réalisation
des opérations, évolutions cffectives des capacités...) des piscines BK et des piscines de
Fétablissement de La Hague.
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Le transport de matiétes radicactives
(Réponses latfetzdues sous un éﬂ)
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I ~ Les modéles de colis utilisés dans le cycle du combustible

Les informations transmises en complément au dossier « IC 2007 » concernent uniquement les principaux
emballages utilisés dans le cycle du combustible, 4 savoir ceux dédiés aux transports des flux principaux
(approvisionnement des installations de 'amont du cycle en UFs, UOz et PuOy, acheminement vers les
réacteurs d’assemblages combustibles neufs, évacuation vers les usines de La Hague d’assemblages
combustibles usés et évacuation de déchets vers le CSA).

Compte tenu de Pabsence de présentation et/ou d’analyse relatives :

- aux emballages destinés a des flux plus secondatres qui constituent néanmoins un maillon important
pour le fonctionnement giobal du cycle ;

- aux problémes d’exploitation liés an transit des ernballages de transport dans les installations du cycle
du combustible qui n’ont pas été traités, notamment les difficultés rencontsées lors de Ia réception
des emballages (encombrement de sas par exemple) ;

- aux difficultés d’exploitation ou de maintenance des emballages (le décollement des ailettes de
refroidissement des emballages de la famille TN 12) qui ne sont pas évoquées et qui sont susceptibles
d’avolr un impact sur le nombre d’emballages disponibles ;

- au taux d’emploi et de disponibilité des emballages de transport, ce qui ne permet pas de statuer sur
Padéquation du parc d’emballages aux besoins actuels et futurs (c est notamment le cas des
emballages destinés 4 Pacheminement des assemblages combustibles usés des réactenrs vers Pusine de
La Hague et dont la dispontbilité conditionne le flux d’évacuation et par suite [a cohérence du cycle,
notamment la réalisation des opérations de « retackage » des piscines BK),

il s’avére difficile d’évaluer P'adéquation du parc d’emballages au bon fonctionnement du cycle du
combustible sur la période 2007-2017.

Demande A4-1 : FASN vous demande de hii taite parvenir un dossiet, rédigé en lien avec les
exploftants responsables, qui présente Iz liste exhaustive des modéles d’emballages de transport
de matiéres radioactives utilisés dans le cycle du combustible. Ce dossier ptésentera Févolution,
sur les dix ans 2 venis, des taux de disponibilité prévisionnels moyens de ces emballages, en
tennant compie de lenr vicillissement, des évolutions réglementaires et des évolutions des volumes
de matiéres & transporter.

Pour certains emballages, ane alternative serait de démontrer que le défai de fabrication moyen
est sulfisamment court pour garantit Pabsence de sensibilité des iransports au taux de
disponibilité moyen en tenant comprte des aléas.

II — La compatibilité des emba]lagés -avec les caractéristiques radiologiques de P'UF; sur la
période 2007-2017
Les catactéristiques radiologiques de I'UFs sont susceptibles d‘é_voluer sur la période 2007-2017 en raison :

- de Vévolution des taux de combustion des combustibles UNE traités qui affectera les caractéristiques
de L'URT, :

~  dePaugmentation des teneuts en isotope 235 de Furanium des combustibles URE,
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Demande A42 : L’ASN vous demande de Ini transmetire nn document, rédigé en lien avec les
exploitants responsables, démontrant gue les analyses de siireté associées aux emballages
destinés 4 transporter PUF; sont compazrbles avec les dévolutions du vectenr isotopique de
Puranivem (URT et URE).

III ~ L’amont du cycle

Te minerai d’uranivm et les « concentrés de minerai» ou « yellow cake» sont transportés dans des fitts
métalliques industriels, dont le nombre disponible peut étre rapidement ajusté aux besoins du cycle du
combustible. Pour ce qui concerne les colis de transport duranates, d’UsOg, d'UFy et 'UQ;, aucun
élément n’a été transmis.

Demande Ad-3 : L’ASN vous demande de Ini faire parvenir in document réd:,’gré en lien avec Jes
exploitants responsables, qui précise les types d'emballages et les flux associés au transport
d’aranate, d’UsOys, &°UF; et d’UQ,,

IV - Transport d’assemblages combustibles UOX usés enrichis 2 4,5%

Les assemblages combustibles UOX usés, enrichis initialement 3 4,5 % en isotope 235, issus de la gestion
& Galice » et dont les premiers transports devraient intervenit 2 partir de 2016, ne sont pas couverts pat les
agréments en vigueur pour ces modeles de colis.

TN international envisage de transporter ces assemblages dans le futur emballage TN 13 G3 en cours de
développement et dont les performances permettront le transport d’assemblages enrichis jusqu’a 5 % en
2517 et irradiés 4 hauteur de 70 GWj/ ML, Le planning actuel peévoit la délivrance d'un agrément fin 2012
pour ce modéle de colis et une mise en service  pattir de 2015, ce qui serait compatible avec les premiéres
évacuations des assemblages de la gestion « Galice ».

Demande A4-¢ : Compte tenu du caractére tendu de ce planning et du pev de marge qu'il laisse,
FASN vous demande de lui préciser les dispositions qui sctaient retenues en vue de respecter
Pobjectf d’évacuation des assemblages combustibles des piscines en cas de rerard dans le
développement de Pemballage TN 13 G3.

V - Les déchets

Les déchets peuvent faite l’ob]et dentreposage temopotaite avant détre dirigés vers les Heux de stockage
ou étre directement évacués vers ces derniers. Lanalyse proposée, essentiellement basée sur des dornées
qualitatives, ne permet pas d’ evaluer Padéquation du parc d’emballages aux besoins d’évacuation pour la
période 2007-2017.

Demande AL-5 : L’ASN vous demande de lui faite parvenir ane note de synthése qui, en tenant
compte des diftérents flux de déchets ga’n' est prevu Pévacuer vers le CSA, fera fe point sur les
types et les quantitcs d’emballages qui seront associés 4 ces évacuations.
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